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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Ingolstadt, vertreten durch die Industrie- und Fordergesellschaft (IFG) Ingolstadt, plant eine
Gewerbegebietserweiterung stidlich der Manchinger Stral3e. In Abb. 1 ist der ca. 6,7 ha grof3e Geltungs-
bereich des B-Plans 177 V dargestellt.

Abb. 1: Geltungsbereich des B-Plans 177 V (rote Abgrenzung). Potenziell fiir die Zauneidechse geeignete Habitat-
strukturen sind gelb schattiert. Luftbildgrundlage: BayernAtlas.

S e ’( W
< | S

Das Gebiet gliedert sich in die folgenden Strukturen und Lebensraumtypen: Der zentrale und nordgstli-
che Bereich wird als Parkflache des AUDI-Sportparks genutzt (Abb. 3, 4). Im Nordwesten ist ein Bereich
als eingezéaunte Aufnahme- und Ruckfuhrungseinrichtung fir Flichtlinge belegt (Containersiedlung).
Am Westrand verlauft eine mit Gebulschen dicht bewachsene Grabensenke und auf einem leicht erhéh-
ten Damm eine aufgelassene Bahntrasse (Abb. 5). Die Trasse ist ein ca. 5 m breiter Schotter- und Roh-
bodenweg, der beiderseits von Sukzessionsgebtischen gesaumt ist (Abb. 6). Diese Gebiischstrukturen
haben sich zu zwei parallel verlaufenden Hecken entwickelt (Abb. 5-7 und kleines Bild auf Titelseite).
Der Sudteil des Geltungsbereiches besteht aus Ackerflachen (Abb. 7 und Titelbild). Der Sidrand wird
durch eine Flurgrenze innerhalb der Felder und durch einen Feldweg im Sidosten markiert (Abb. 8).
Sud- und Ostrand der o0.g. Parkflache ist jeweils durch eine grasbewachsene Grabensenke von angren-
zenden Bereichen abgesetzt (Abb. 9, 10). Dieser Graben mundet im Norden in ein kleines Riickhalte-
becken (RHB) (Abb. 3). Ostlich des Geltungsbereiches liegt eine ehemalige Abbaustelle, die ringférmig
von einer Baumhecke umgeben ist (Biotop IN-1452; siehe Baumhecke in Abb. 8 und 10). Am Nordrand
grenzt ein Grinstreifen den etwas tiefer liegenden Parkplatz zur Manchinger Stral3e ab (Abb. 2, 3). Die
angrenzende Umgebung sind im Westen, Stiden und Osten Ackerfluren. Im Norden jenseits der Man-
chinger StralRe und im Westen liegen bestehende Gewerbeflachen.
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Da durch das Vorhaben mit groRer Wahrscheinlichkeit in Lebensrdume von artenschutzrelevanten Tier-
arten eingegriffen wird, ist eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) notwendig. Die Okolo-
gisch-Faunistische Arbeitsgemeinschaft OFA (Schwabach) wurde mit diesem Gutachten beauftragt. Zur
Bewertung der Strukturen und Erfassung artenschutzrechtlich relevanter Arten wurden im Jahr 2018
sechs Begehungen im Eingriffsbereich und dessen néaherer Umgebung von Dipl.-Biol. G. Waeber durch-
gefihrt. Diese Begehungen fanden an den Terminen 04.04., 22.04., 23.05., 06.06. und 28.08.2018
(Tag- + Nachtbegehung) statt.

In der vorliegenden saP werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich
der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (europaische Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutz-
Richtlinie, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben eintreten kénnen, ermit-
telt und dargestellt.

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Abb. 2: Nordrand des Geltungsbereiches an der Manchinger StraBe, links Parkflichen des AUDI-Sportparks, im
Hintergrund Containersiedlung der Fliichtlingsunterkunft (Datum: 28.08.18).
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Abb. 3: Nordostteil des Geltungsbereiches an der Manchinger StraRe, im Vordergrund RHB, im Hintergrund Park-
flaiche des AUDI-Sportparks und Fliichtlingsunterkunft (Datum: 22.04.18).

Abb. 4: Parkflaichen des AUDI-Sportparks, im Hintergrund Fliichtlingsunterkunft (Datum: 28.08.18).

—
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Abb. 5: Nordwestteil des Geltungsbereiches, links Fliichtlingsunterkunft, mit Stauden- und Gehélzen bewachsene
Grabensenke und rechts ehemaliger Bahndamm mit Sukzessionshecke (Datum: 22.04.18).

Abb. 6: Aufgelassene Bahntrasse mit beidseitig flankierender Sukzessionshecke im Nordwesten des Geltungs-
bereiches (Datum: 28.08.18).
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Abb. 7:  Ackerfluren im Siidwestteil des Geltungsbereiches, links Sukzessionshecke an ehemaligem Bahndamm,
im Hintergrund Fliichtlingsunterkunft (Datum: 22.04.18).

Abb. 8: Ackerflichen und Feldweg am Siidrand des Geltungsbereiches, im Hintergrund rechts Gehélzbestand um
ehemalige Abbaustelle (Biotop 1452; Lage 6stlich auBerhalb des Geltungsbereiches) (Datum: 28.08.18).
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Abb. 9: Grabenrinne am Siidrand der Parkplatzfliche des AUDI-Sportparks, im Hintergrund Fliichtlingsunterkunft,
links Ackerflache der Flur 4672 (Datum: 22.04.18).

Abb. 10: Ostrand des Geltungsbereiches mit Grabensenke, links Parkplatz des AUDI-Sportparks, rechts auBerhalb
des Geltungsbereiches Baumhecke an der ehemaligen Abbaustelle (Biotop 1452) (Datum: 28.08.18).
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1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

. Topografische Karte TK 25: 7234 Ingolstadt.

. Digitales Luftbild und Kartenausschnitt des Geltungsbereiches und seiner Umgebung.
. Artenschutzkartierung Bayern (ASK), Stand 01.12.2017.

3 Artinformationen zu saP-relevanten Arten (Online-Abfrage) des Bayerischen LfU.

. Gesamttabelle zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums in der Fassung von 08/2018
(exkl. alpine Arten).

. Stadt Ingolstadt, Bebauungs- und Grinordnungsplan Nr. 177 V "Gewerbegebiet stidlich der Man-
chinger StraRe". Anderungsbeschluss - Begriindung/Umweltbericht. Wolfgang Weinzierl Land-
schaftsarchitekten GmbH; Stand Méarz 2018.

. Stadt Ingolstadt, Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Ingolstadt fuir einen Teilbereich
des Bebauungsplanes Nr. 177 V "GE sudlich der Manchinger Straf3e". B-Plan mit Begrindung.
Goldbrunner Ingenieure GmbH und Wolfgang Weinzierl Landschaftsarchitekten GmbH; Stand
Marz 2018.

. Stellungnahme Landesbund fiir Vogelschutz (LBV), Geschéftsstelle Ingolstadt zum Bebauungs-
und Grunordnungsplan Nr. 177 V "GE sudlich der Manchinger Straf3e" vom 15.08.2018.

. IFG Ingolstadt, Bauvorhaben 502 780 - B-Plan sudlich Manchinger Str. Lageplan. Goldbrunner
Ingenieure GmbH; Stand 13.12.2018.

. IFG Ingolstadt, Bauvorhaben 502 780 - B-Plan sudlich Manchinger Str. Querschnitte. Goldbrunner
Ingenieure GmbH; Stand 13.12.2018.

. Informations- und Abstimmungsgesprache mit Herrn von Spiessen (Wolfgang Weinzierl Land-
schaftsarchitekten GmbH).

. Ubersichtsbegehungen zur Erfassung von artenschutzrelevanten Strukturen und Arten am 02.04.,
22.04., 23.05., 06.06. und 28.08.2018 (Tag- und Nachtbegehung) durch Dipl.-Biol. G. Waeber
(OFA).

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich auf
die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fur Wohnen, Bau und Verkehr vom 20. August
2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefiihrten "Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur
speziellen artenschutzrechtlichen Prufung in der Stral3enplanung (saP)" mit Stand 08/2018.
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2

Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefuhrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen
der europarechtlich besonders und streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

2.1

2.3

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Vorubergehender Funktionsverlust oder Funktionsbeeintrachtigung von Tier- und Pflanzenlebens-
raumen durch baubedingte mechanische Beanspruchung oder Entfernen der Vegetationsdecke
sowie der Rodung von Gehdlzbestanden im Eingriffsbereich.

Indirekter Funktionsverlust oder -beeintrachtigung von Tier- und Pflanzenlebensrdumen durch
baubedingte Standortveréanderungen (z.B. temporare Absenkung des Grundwasserspiegels, Bo-
denverdichtung, temporére Anderung des Kleinklimas).

Zeitweise Funktionsbeeintréchtigungen von Tierlebensrdumen durch Bauldrm oder optische
Storeffekte.

Anlagenbedingte Wirkprozesse

Verlust von Lebensraumen wildlebender Pflanzen und Tiere durch Flacheninanspruchnahme
(Versiegelung, Uberbauung).

Beeintrachtigung des Verbundes von Tierlebensrdumen (Arten- und Individuenaustausch) durch
anlagebedingte Zerschneidung.

Indirekter Funktionsverlust oder -beeintrachtigung von Tier- und Pflanzenlebensrdumen durch an-
lagebedingte Standortveranderungen (z.B. Absenkung des Grundwasserspiegels, Bodenverdich-
tung, Anderung des Kleinklimas).

Verlust gewachsener Boden mit ihren vielfaltigen Funktionen durch Versiegelung.

Weitgehender Funktionsverlust von Boden (Bodengefiige, -wasserhaushalt und -chemismus)
durch Uberbauung, Umlagerung oder Verdichtung.

Funktionsbeeintrachtigung des Bodenwasserhaushaltes durch Entwésserungsmaflinahmen.

Reduzierung des landschaftlichen Retentionsvermdgens und der Grundwasserneubildung durch
Versiegelung.

Betriebsbedingte Wirkprozesse

Funktionsverlust oder -beeintrachtigung von Tierlebensraumen im ndheren Umfeld durch Larm
und optische Storeffekte. Die Bebauung und VerkehrserschlieRung kann durch Larmimmissionen
und Beunruhigung durch Fahrzeuge oder Menschen sowie durch nachtliche Beleuchtung zu Sto-
rung bis hin zu Vergramung von Tierarten im naheren Umfeld fuhren.

Stral3en- und Objektbeleuchtungen kénnen im Wirkraum einen vermehrten Anflug von nachtakti-
ven Fluginsekten zur Folge haben bzw. Irritationen bei lichtempfindlichen Tieren ausldsen.

Beeintrachtigung des Verbundes von Tierlebensraumen (Arten- und Individuenaustausch) durch
betriebsbedingte Trennwirkungen (z.B. optische Trennwirkungen).

Beeintrachtigungen des Naturgenusses durch Verlarmung attraktiver Landschaftsrdume und ver-
kehrsbedingte visuelle Beunruhigung.

(Erhohte) Totungsgefahrdung durch Kollision wildlebender Tiere mit Fahrzeugen.
Trifft fur das vorliegende Vorhaben nicht zu!
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3 MalRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
O0kologischen Funktionalitat

3.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung (V) und Ausgleich (A) sid durchzufiihren, um Geféahrdungen
der nach den hier einschlagigen Regelungen geschuitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder
zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrungen:

e V1: Gehoélzbeseitigungen und Baufeldraumung muissen zwischen Oktober und Februar auRerhalb
der Vogelbrutzeit (Marz bis September) erfolgen.

e V2: Die bestehende zweireihige Hecke entlang des ehemaligen Bahndammes am Westrand des
Geltungsbereiches sollte erhalten bleiben. Andernfalls:
V2a: Fir den Fall, dass nur der westliche Teil der Hecke erhalten und der 6stliche Heckenstreifen
gerodet wird, ist die Ausgleichsmaf3Bhahme A1l erforderlich.
V2b: FiUr den Fall, dass die gesamte zweireihige Hecke am Bahndamm gerodet wird, ist die vorge-
zogene Kompensationsmal3nahme CEF1 erforderlich.

e Al: Gerodete Gehdlzanteile sind im Verhaltnis 1:1 durch Ersatzpflanzung im Umfeld (bis max.
2,5 km Entfernung) auszugleichen. Dies trifft sowohl fir den Fall V2a als auch fir weitere Gehdlz-
entnahmen im Geltungsbereich und an dessen Aul3enrand zu.

3.2 MalBRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitét (vorgezogene AusgleichsmaRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Folgende Maflinahme zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahme)
ist durchzuftihren, um die 6kologische Funktion vom Eingriff betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten zu sichern. Die Ermittlung der Verbotstatbesténde erfolgt unter Berlcksichtigung folgender Vorkeh-
rungen.

e CEF1: Fur den Fall, dass im Rahmen des Vorhabens die zweireihige Hecke entlang des aufgelas-
senen Bahndammes am Westrand des Geltungsbereiches vollstéandig beseitigt werden soll, ist eine
Hecke in entsprechender Lange und mit einer Breite von mind. 5 m (2-3-reihige Gehélzpflanzung)
westlich angrenzend (parallel zur Althecke) neu anzupflanzen. Als Pflanzmaterial sind heimische,
standortgerechte Laubgehélze zu verwenden.

AulRerdem werden aus naturschutzfachlicher Sicht die folgenden Empfehlungen gegeben:

e Zur Vermeidung der Anlockung von Nachtfaltern und anderen Fluginsekten durch StralRenbeleuch-
tung und Gebaudelampen sollten vollstdndig geschlossene LED-Lampen mit asymmetrischen Re-
flektor und nach unten gerichtetem Lichtkegel verwendet werden.

e Aufgrund des Vorkommens der Blaufliigeligen Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens) (Rote
Liste Bayern: Status 3 = "gefahrdet") auf der Rohboden-/Schotterflache des aufgelassenen Bahn-
dammes (siehe Abb. 11, Seite 20) sollte ein mind. 400 m? grof3es Ersatzbiotop im néheren Umfeld
geschaffen werden.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten
4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in
Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von einer
Behorde durchgefuhrt werden, folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (siehe Nr. 2 der Formblatter):

Beschéadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen der besonders geschitzten
Arten oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Entnehmen, Beschéadigen oder
Zerstoren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadigungs-
und Zerstérungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und
diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3-
nahmen nicht vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 4i.V.m. Satz 2 Nr. 1 BNatSchG ana-

log),

die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalBnahme, die
auf den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung
oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unver-
meidbar sind (8§ 44 Abs. 5 Satz 4i.V.m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG analog),

die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (8 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 3
BNatSchG analog).

Ubersicht Uiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Im Geltungsbereich wurden keine Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL festgestellt. Relevante
Arten kommen entweder im weiteren naturrdaumlichen Umfeld nicht vor oder finden im Eingriffsbereich
keine geeigneten Lebensraumbedingungen.
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4.1.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus 8§ 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach 8 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Ein-
griffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von
einer Behdorde durchgefuhrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstétten (siehe Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschéadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdaumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Tétungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formbléatter):

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstdrung ih-
rer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die
Gefahr von Kollisionen im Stral3enverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor ,

wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beein-

trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafnahmen nicht
vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rAumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2
BNatSchG).
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4.1.2.1 Saugetiere

Abgesehen von Fledermausen fehlen die zu priffenden Saugetierarten entweder grolraumig um das
Planungsgebiet oder finden im Wirkraum des Vorhabens keine geeigneten Habitate.

Fir Flederm&use sind keine Quartiere im Eingriffsbereich vorhanden. Da der zweireihige Heckenzug
am aufgelassenen Bahndamm am Westrand des Geltungsbereiches die Funktion einer Leit- und Ver-
bindungsstruktur fur fliegende Fledermé&use darstellen kann, wurden potenzielle Flugaktivitaten im Ge-
biet ab Abenddammerung bis 23:00 Uhr am 28. August 2018 mittels Transektbegehung unter Verwen-
dung eines Ultraschalldetektors geprift.

Tab. 1: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen
bzw. potenziell betroffenen Saugetierarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL D RL BY EHZ KBR

Gilde: FLEDERMAUSE

Braunes Langohr Plecotus auritus \% - FV
Fransenfledermaus Myotis nattereri - 3 FV
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 Ul
Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii \% 2 Ul
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula Y, 3 Ul
GroRRes Mausohr Myotis myotis Y, Y, FV
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus Y, Y, Ul
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D D XX
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii G 3 Ul
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 3 Ul
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - FV
Weirandfledermaus Pipistrellus kuhlii - - FV
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus D XX
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - FV

RL D Rote Liste Deutschland gem. BfN 2009

RL BY Rote Liste Bayern gem. LfU 20162
0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
\Y Arten der Vorwarnliste
D Daten unzureichend bzw. defizitér.
K

EHZ Erhaltungszustand BR = kontinentale biogeographische Region

FV  glnstig (favourable)

Ul ungunstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
U2 unglnstig — schlecht (unfavourable — bad)

XX unbekannt (unknown)

1 Ludwig, G. e.a. in: Naturschutz und Biologische Vielfalt, Schriftenreihe des BfN 70 (1) 2009
(https://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/themen/roteliste/Methodik_2009.pdf).

2 LfU 2016: Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns — Grundlagen.
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Betroffenheit der Saugetierarten

Fledermause

Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Graues Langohr (Plecotus austria-
cus), GroRe Bartfledermaus (Myotis brandltii), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), GroBes Mausohr (Myotis
myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nordfleder-
maus (Eptesicus nilssonii), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii),
WeiRrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrel-
lus pipistrellus) Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1

Grundinformationen
Rote-Liste Status: siehe Tabelle 1 Artim UG: [ ] nachgewiesen  [X] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
siehe Tabelle 1

Fledermause nutzen je nach Art bevorzugt oder fakultativ Gebaude, Baumhéhlen und Baumspalten als Tages-
verstecke, Sommer- und/oder Winterquartiere. Eine Nutzung von Baumhéhlen, Spalten und Verstecken hinter
abstehender Rinde als Winterverstecke ist fakultativ beim Groflen Abendsegler sowie regelméRig bei der Rau-
hautfledermaus gegeben. Die Jagdhabitate der Flederméuse sind sehr vielfaltig und reichen von Geholzbestanden
in und um Ortschaften bis hin zu Waldhabitaten und offenen Wasserflachen. Bei den néchtlichen Jagdfiigen werden
insektenreiche Flachen wie z.B. die Luftraume (ber Gewassern, unter Lampen oder an Waldsdumen zur
Nahrungssuche gezielt angeflogen. Die Flugkorridore verlaufen haufig entlang von strukturellen und linearen
Leitlinien wie Waldrandern, Baumreihen, Hecken und Hohlwegen. Winterquartiere werden i.d.R. ab Ende Oktober
aufgesucht. Die Winterschutzzeit der Fledermause reicht von Ende Oktober bis Ende Marz.

Lokale Population:

Alle oben genannten Fledermausarten konnen laut Verbreitungskarten im Stadtgebiet Ingolstadt und in der naheren
Umgebung vorkommen. Quartiere und Nachweise einzelner Arten im néheren Umfeld des Vorhabens sind bisher
nicht dokumentiert (ASK). Der Siedlungsraum wird aber mit Sicherheit von einzelnen Gebaudequartierarten (z.B.
Zwergfledermaus) genutzt. Altbaumbestinde in der Umgebung (z.B. an dem Altwasser nérdlich der Manchinger
StraRe) sind dariiber hinaus potenziell geeignete Strukturen flir Baumquartierarten. Als lokale Population werden alle
maglicherweise im Nahbereich des Vorhabens vorkommenden Fledermausarten zusammengefasst.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:

] hervorragend (A) X gut (B) X mittel — schlecht (C) [] unbekannt
Zwergfledermaus  Ubrige Arten

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 Satz 1-3
u. 5 BNatSchG

Im Geltungsbereich sind keine Héhlenbaume und Gebaude vorhanden, die potenzielle Quartiere fiir Fledermause
sein kdnnten. Daher ist mit dem Vorhaben kein Verlust von Fledermausquartieren verbunden. Die zweireihige lineare
Hecke am aufgelassenen Bahndamm am Westrand des Geltungsbereiches dient aber mit groer Wahrscheinlichkeit
als Leitlinie fir fliegende Fledermduse zwischen dem Siedlungsbereich nérdlich der Manchinger Stralle und den
Nahrungshabitaten im Stiden. Obgleich die n&chtliche Kontrolle am 28. August 2018 unter optimalen Jagdbedingun-
gen (20 °C, trocken, windstill) keinen Fledermausnachweis im Gebiet erbrachte, muss dennoch aufgrund der Lage
und der Struktur der Hecke von dieser (wichtigen) Leitlinien-Funktion ausgegangen werden. Daher ist diese Hecke
maglichst zu erhalten (V2). Im Falle einer Totalrodung des Heckenzuges (V2b) muss diese Leitfunktion aufrecht-
erhalten werden durch vorgezogene Ersatzpflanzung in der angrenzenden Flur. Wenn die Rodung nur den éstlichen
Streifen betrifft und die westliche Hecke erhalten bleibt (V2a), ist die Leitlinienfunktion noch gewahrleistet und kein
spezifischer Ausgleich fir die Tiergruppe nétig (jedoch schon fir die Avifauna).

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V2, V2a (Siehe Kap. 3, Seite 10)
X CEF-MaBnahme im Falle von V2b erforderlich: CEF1 (Siehe Kap. 3, Seite 10)

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Fledermause

Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Graues Langohr (Plecotus austria-
cus), GroRe Bartfledermaus (Myotis brandltii), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), GroBes Mausohr (Myotis
myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nordfleder-
maus (Eptesicus nilssonii), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii),
WeiRrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrel-
lus pipistrellus) Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Eine Storung der lokalen Populationen kann weitgehend ausgeschlossen werden, da die Bauarbeiten nicht in den
Nachtstunden erfolgen. Fledermause, die in oder am Rand von Siedlungen leben, sind generell recht unempfindlich
gegentiiber anthropogenen Stdrungen. Sie profitieren sogar teilweise von dem Nahrungsangebot angelockter Insek-
ten an StraRenlampen.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1,2 u. 5
BNatSchG

Da keine Quartierstrukturen im Eingriffsraum vorhanden sind, besteht keine Gefahrdung fiir iberwinternde Fleder-
méause oder fiir Jungtiere in Wochenstuben. Verkehrsbedingte Verletzung oder Tétung durch Kollision mit Fahrzeu-
gen ist aufgrund der geringen Fahrgeschwindigkeit im kiinftigen Gewerbegebiet nicht zu befiirchten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

4.1.2.2 Reptilien

Zur Priufung moéglicher Vorkommen der Zauneidechse wurden alle potenziellen Habitatbereiche (gelb
schattierte Flachen in Abb. 1) im Rahmen aller Tagbegehungen intensiv kontrolliert.

Die Schlingnatter und die in der Nahe bereits nachgewiesene Mauereidechse (Gleisanlage im Bereich
der Raffinerie, ASK-Nr. 72340872) finden im Geltungsbereich keine geeigneten Habitate.

Tab. 2: Schutzstatus und Geféahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen
oder potenziell betroffenen Kriechtierarten.

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL D RL BY EHZ KBR

Zauneidechse Lacerta agilis \% \% Ul

Erklarungen: vgl. Tab. 1

Dezember 2018 OFA - Okologisch-Faunistische Arbeitsgemeinschaft



Seite 16

B-Plan 177 V GE siidlich Manchinger Stral3e spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Betroffenheit der Reptilienarten

Zauneidechse (Lacerta agilis) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland:V  Bayern: V Artim UG: [X] nachgewiesen [ | potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[] giinstig X unglinstig — unzureichend  [_] unglinstig — schlecht [] unbekannt

Die Zauneidechse gilt als primar Waldsteppen bewohnende Art. Durch die nacheiszeitliche Wiederbewaldung wurde
sie zurlickgedrangt. Wahrend des Mittelalters und der friihen Neuzeit konnte die Art ihr Verbreitungsgebiet in der
Folge von Waldrodungen und extensiver Landwirtschaft ausdehnen. Inzwischen wurde sie aber durch die intensive
Landnutzung wieder auf Saum- und Restflachen zurlickgedrangt. In Deutschland ist die Zauneidechse heute lber-
wiegend als Kulturfolger anzusehen, der weitgehend auf Sekundarlebensrdume angewiesen ist. Als Ausbreitungs-
wege und Habitate nutzen die Tiere gerne die Vegetationssaume und Béschungen von StralRen und Schienenwegen.
Als hauptsachlicher limitierender Faktor fiir die Art ilt die Verfiigbarkeit gut besonnter, vegetationsarmer Flachen mit
fir die Art grabfahigem Boden: hier werden die Eier abgelegt.

Lokale Population:

Die Zauneidechse kommt im Stadtgebiet Ingolstadt vor. Im Geltungsbereich des Vorhabens sind mit mageren,
besonnten Saumen, Boschungen und Offenbodenstellen potenzielle geeignete Habitate vorhanden. Alle fiinf
Begehungen mit gezielter Suche erbrachten jedoch keine Nachweise der der Art. Der Erhaltungszustand der lokalen
Population wird daher entsprechend dem in der (ibergeordneten kbR eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 Satz 1-3
u. 5 BNatSchG

Die in Abbildung 1 gelb schattieren Flachenbereiche sind potenziell geeignete Habitatstrukturen fir die Zauneidechse
(siehe auch Fotos der Abb. 2, 3, 6, 9 und 10). Der Parkplatz des AUDI-Sportparks stellt keinen geeigneten Lebens-
raum fir die Art dar (kein sandiges, grabbares Bodensubstrat, keine beschattenden und Schutz gebenden Ver-
steckstrukturen). Alle fiinf Tagbegehungen, die unter hervorragenden Witterungsbedingungen durchgefihrt wurden
(sonnig, trocken, 8-26 °C), erbrachten keinen Nachweis der Art im Untersuchungsraum. Daher muss angenommen
werden, dass hier trotz teilweise geeigneter Strukturen keine Zauneidechsen bodensténdig leben. Eine Betroffenheit
durch das Vorhaben ist daher nicht gegeben.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u.5 BNatSchG

Es wurden keine Zauneidechsen in den von Baumalnahmen betroffenen Bereichen festgestellt. Daher liegt auch
keine Beeintrachtigung durch Stérung vor.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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Zauneidechse (Lacerta agilis) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Eine T6tung von Individuen der Zauneidechse im Rahmen der BaumaBnahmen kann weitestgehend ausgeschlossen
werden, da trotz intensiver Suche keine Tiere im Geltungsbereich nachgewiesen wurden. Das dennoch mdgliche
Auftreten einzelner wandernder Tiere unterliegt dem allgemeinen Risiko der Tétung im st&dtischen Raum durch Stra-
Renverkehr oder Pradation durch Fressfeinde wie Raubsauger, Hauskatzen, Greif- und anderen GroRvogeln. Eine
unbeabsichtigte Tétung durch die Bautatigkeit im Rahmen des Vorhabens stellt keine signifikante Erhohung des
Lebensrisikos dar.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

4.1.2.3 Amphibien

Die zu prifenden Arten fehlen entweder gro3raumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort kei-
nen geeigneten Lebensraum. Es sind keine Stillgewasser im Geltungsbereich mit permanenter Was-
serfiihrung vorhanden. Die zwei Rickhaltebecken am Nordrand waren im Jahr 2018 von April bis Ende
August durchgéangig trocken.

4.1.2.4 Libellen

Die zu prifenden Arten fehlen entweder grof3raumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort kei-
nen geeigneten Lebensraum.

4.1.2.5 Kafer

Die zu prifenden Arten fehlen entweder grof3raumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort kei-
nen geeigneten Lebensraum.

4.1.2.6 Tagfalter

Die zu prifenden Arten fehlen entweder grof3raumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort kei-
nen geeigneten Lebensraum.

4.1.2.7 Nachtfalter

Die zu prufenden Arten fehlen entweder gro3raumig um den Geltungsbereich oder finden dort keinen
geeigneten Lebensraum.

4.1.2.8 Schnecken und Muscheln

Die zu prufenden Arten fehlen entweder grof3raumig um den Geltungsbereich oder finden dort keinen
geeigneten Lebensraum.

Dezember 2018 OFA - Okologisch-Faunistische Arbeitsgemeinschaft



Seite 18
B-Plan 177 V GE siidlich Manchinger Stral3e spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Beziglich der Européischen Vogelarten nach Art. 1 VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintréchtigungen durch Eingriffe
in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von einer
Behorde durchgefiihrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstétten (siehe Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschéadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Storen von européischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion der betroffenen Arten verschlechtert (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Tétungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formbléatter):

Fang, Verletzung oder T6tung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstdrung ih-
rer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die
Gefahr von Kollisionen im Stral3enverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor ,

wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaflinahmen nicht
vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rAumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2
BNatSchG).
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Ubersicht Gber das Vorkommen der betroffenen Européischen Vogelarten

Die Erfassung der Avifauna fand mit vier Begehungen an den Terminen 02.04., 22.04., 23.05. und 06.
06.2018 im Gebiet statt. Insgesamt wurden 20 Vogelarten im Untersuchungsgebiet festgestellt. Als Da-
tengrundlage firr die saP kommen auf3erdem die Nachweise der ASK aus dem Umfeld des Gebietes,
die Rasterverbreitungen im bayerischen Brutvogelatlas sowie die "Artinformationen zu saP-relevanten
Arten (Online-Abfrage)" des Bayerischen LfU hinzu. Die fur den Wirkraum der MaRnahme relevanten
Vogelarten sind in Tabelle 3 aufgelistet und ihre Fundorte/Reviere in Abb. 11 dargestellt.

Neben den in Tabelle 3 genannten betroffenen oder mdglicherweise betroffenen Arten kommen im Ge-
biet potenziell noch 28 weit verbreitete Arten hinzu, deren Wirkungsempfindlichkeit so gering einge-
schétzt wird, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbots-
tatbestande ausgeldst werden kénnen (Kategorie E = 0). Deren Belange werden im Rahmen der saP
nicht weiter betrachtet. Alle Ubrigen Arten kommen nicht im Grof3naturraum vor, wurden bisher nicht in
angrenzenden TK-Quadranten nachgewiesen oder finden keine geeigneten Lebensraume im Wirkraum
des Projektes.

Tab. 3: Schutzstatus und Geféahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und
potenziell vorkommenden Europdischen Vogelarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL D RL BY EHZ KBR

weit verbreitete Vogel (Arten, die Kategorie "E = 0" zugeordnet wurden)

Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Buchfink, Eichelhaher, Elster, Fitis, Gartengrasmiicke, Girlitz, Gruinfink, Haus-
rotschwanz, Heckenbraunelle, Jagdfasan, Kleiber, Kohlmeise, Monchsgrasmiicke, Rabenkréhe, Ringeltaube,
Rotkehlchen, Stockente, StraRentaube, Sumpfmeise, Sumpfrohrsénger, Turkentaube, Wacholderdrossel,
Weidenmeise, Zaunkdnig, Zilpzalp

Zu prufende Arten (Kategorie E = X)

Gilde Feldbriiter

Feldlerche Alauda arvensis 3 3 u2
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 u2
Wiesenschafstelze Motacilla flava Ul
Gilde Gebuschbriter und gehtlzgebundene Arten

Goldammer Emberiza citrinella \% FV
Dorngrasmucke Sylvia communis \% FV
Klappergrasmicke Sylvia curruca 3 XX
Gilde Geb&udebriter

Haussperling Passer domesticus \% \% FV
Feldsperling Passer montanus \% \% FV
Turmfalke Falco tinnunculus FV

Erklérungen: vgl. Tab. 1
fett streng geschitzte Art (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)
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Abb. 11: Brutplatze (gelbe Punkte) von artenschutzrechtlich relevanten Vogelarten im Untersuchungsgebiet.
G = Goldammer; H = Haussperling: Kg = Klappergrasmiicke; Tf = Turmfalke. AuBerdem ist das Vorkommen
der Blaufliigeligen Odland
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Betroffenheit der Vogelarten

Feldbritende Vogelarten
Feldlerche (Alauda arvensis), Rebhuhn (Perdix perdix), Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: vgl. Tabelle 3 Arten im UG: [_] nachgewiesen [X] potenziell mdglich
Status: potenzielle Brutvdgel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[ glinstig X ungiinstig — unzureichend  [X] ungiinstig — schlecht
Wiesenschafstelze Feldlerche
Rebhuhn

Die Feldlerche ist ein in Bayern nahezu flichendeckend verbreiteter und haufiger Brutvogel. Sie briitet in Bayern vor
allem in der offenen Feldflur mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen bis wechselfeuchten Bdden. Giinstig sind
Brachflachen, Extensivgriinland und Sommergetreideédcker. Die Siedlungsdichte ist hdher in reich strukturierter Feld-
flur mit besserem Nahrungsangebot und Ausweichmdglichkeiten. Bei Anwesenheit hochragender Einzelstrukturen
wie Einzelhduser, -baume, -masten und Baumreihen ist die Siedlungsdichte geringer. Von geschlossenen vertikalen
Strukturen (Walder), die ihr Blickfeld eingrenzen, hélt sie bevorzugt einen Abstand von ca. 60 m oder mehr (mind.
40 m).

Das Rebhuhn ist in Bayern auBerhalb der Alpen liickenhaft verbreitet und trotz Gefahrdung noch ein haufiger Brut-
vogel. Das Rebhuhn besiedelt v.a. reich strukturiertes Ackerland. Klein parzellierte Feldfluren mit unterschiedlichen
Anbauprodukten, die von Altgrasstreifen, Staudenfluren, Hecken und Feldrainen durchzogen sind, bieten optimale
Lebensraume.

Die Wiesenschafstelze ist liickig Gber die Tieflandgebiete Bayerns verbreitet und dort ein sparlicher Brutvogel, dessen
Bestand von 1975 bis 1999 um 20 bis 50% abgenommen hat. Die Art bewohnt in der Kulturlandschaft extensiv
bewirtschaftete Streu- und Mahwiesen auf nassem und wechselfeuchtem Untergrund sowie Viehweiden. Auch klein
parzellierte Ackerbaugebiete mit einem hohen Anteil an Hackfrliichten sowie Getreide-, Klee- und Futterpflanzen-
schldge, Ruderal- und Brachflachen werden regelmaRig besetzt. Die Nahrungssuche erfolgt oft an Wegen. Die Schaf-
stelze neigt dazu, glnstige Lebensrdume in kleineren Gemeinschaften zu besiedeln. Der Langstreckenzieher mit
Winterquartier im tropischen Afrika erreicht den Brutplatz Anfang April bis Anfang Mai. Das Nest wird mit tiefem Napf
aus drren Halmen, Grasblattern, Stangeln, Wurzeln und Moos am Boden angelegt.

Lokale Population:
Alle drei feldbritenden Vogelarten kommen laut ASK und Verbreitungsatlas im Raum Ingolstadt als Brutvigel vor.
Als lokale Population werden die Besténde in den Agrarfluren im Radius von drei Kilometern definiert.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C) [] unbekannt

2.1

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m.
Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

Es wurden im Rahmen der Erfassungen 2018 keine feldbriitenden Vogelarten auf den Ackerfluren des Geltungsbe-
reiches und im néheren Umfeld (Sicht- und Horweite) festgestellt. Daher werden durch das Vorhaben keine Fort-
pflanzungs- oder Lebensstatten der genannten Arten in Anspruch genommen. Feldbriiter sind somit von der geplan-
ten Gewerbegebietserweiterung nicht betroffen.

[_] Konfliktvermeidende Manahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Feldbritende Vogelarten
Feldlerche (Alauda arvensis), Rebhuhn (Perdix perdix), Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Da die Agrarfluren des Geltungsbereiches und der néheren Umgebung 2018 nicht als Fortpflanzungs- und
Lebensstatten genutzt wurden, ist auch nicht mit einer Beeintréchtigung dieser Vogelgilde durch Stdrung zu rechnen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

GemaR der Erfassungsergebnisse des Jahres 2018 sind keine Fortpflanzungsstatten von feldbriitenden Vogelarten
durch das Vorhaben betroffen. Da aber aufgrund der potenziell durchaus geeigneten Strukturen nicht véllig
auszuschlieRen ist, dass in einem anderen Jahr dort von Feldlerche, Schafstelze oder Rebhuhn doch ein Brutversuch
unternommen werden konnte, muss die Baufeldraumung auf den Ackerflachen auBerhalb der Brutzeit erfolgen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V1 (Siehe Kap. 3, Seite 10)

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Gebuschbriter und gehdlzgebundene Arten
Goldammer (Emberiza citrinella), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca),

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1

Grundinformationen

Rote-Liste Status: vgl. Tabelle 3 Arten im UG: [X] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Goldammer Dorngrasmiicke
Klappergrasmiicke
Status: (Potenzielle) Brutvégel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht ~ [X] unbekannt
Goldammer Klappergrasmcke
Dorngrasmiicke

Die Goldammer ist ein in Bayern flachendeckend verbreiteter, sehr haufiger Brutvogel. Die Art kann als typischer
Bewohner von Saumhabitaten (Ubergang von baum- und geblschbestandenen Gebieten zu Freiflachen) bezeichnet
werden. Sie ist Brutvogel offener und halboffener, abwechslungsreicher Landschaften mit Biischen, Hecken und
Geholzen, an Randern landlicher Siedlungen, bepflanzten Dammen, Bdschungen, Wegrandern, auf alteren Ru-
deralflachen. Nest auf dem Boden in der Vegetation versteckt, vorzugsweise an Béschungen, unter oder an Gras-
biilten oder niedrig in Biischen.

Die Dorngrasmdicke ist Brutvogel in halboffener bis offener Landschaft mit zumindest kleinen Komplexen von Dorn-
strauchern, Staudendickichten, Einzelblischen, aber auch in Randzonen zu niedrigem Bewuchs, relativ jungen He-
cken, jungen Stadien der Waldsukzession oder zuwachsenden Brachflachen. Optimalhabitate sind trockene Ge-
biisch- und Heckenlandschaften, wobei warmere Lagen allgemein bevorzugt werden. Nestanlage in Stauden und
niedrigen Dornstrauchern und -hecken.

Die Klappergrasmiicke ist in Bayern regelmaRig, aber llickig verbreitet. Sie britet in einer Vielzahl von Biotopen,
wenn die als Brutplatz wichtigen Geblische oder Hecken vorhanden sind. Sie bevorzugt als Bruthabitat Feldhecken,
Feldgeholze, dichte Buschreihen. Geschlossene Walder werden gemieden, aber als einzige Grasmiickenart briitet
sie auch in jungen Nadelholzbestanden. Auch Hecken in Garten stellen geeignete Bruthabitate dar.

Lokale Population:

Aufer der Dorngrasmiicke wurden die genannten Arten 2018 im Untersuchungsraum als Brutvdgel beobachtet
(Abb. 11). Auch die Dorngrasmdicke ist eine im Raum Ingolstadt verbreitete Art. Als lokale Populationen werden die
Vorkommen dieser Arten in den strukturreichen Feldfluren mit Geblschbestédnden im Radius von 3 km definiert.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C) [] unbekannt

2.1

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m.
Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

Von den Gebuschbritern existierten Brutvorkommen der Goldammer (G in Abb. 11) und der Klappergrasmiicke (Kg)
im Untersuchungsraum. Eine konkrete Betroffenheit durch das Vorhaben ist durch die wahrscheinliche Teil- oder
Gesamtrodung der zweireihigen Hecke am aufgelassenen Bahndamm am Westrand des Geltungsbereiches gege-
ben. Alle 0.g. Arten sind flexibel in der Brutplatzwahl und kénnen in der Regel im naheren Umfeld ausweichen, wenn
ausreichend Gebiisch- und Gehélzstrukturen im Raum vorhanden sind und die Bestandsdichten nicht geséttigt ist.
Im vorliegenden Fall ist die Bestandsdichte bei den genannten Arten im Untersuchungsraum noch nicht gesattigt.
Dennoch missen alle Gehdlzverluste durch Nachpflanzung mittelfristig ausgeglichen werden, um die 6kologische
Funktionalitat der Fortpflanzungsstétten der lokalen Population im rdumlichen Zusammenhang dauerhaft zu wahren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V2 (Siehe Kap. 3, Seite 10)
im Falle von V2a oder V2b: A1 (Siehe Kap. 3, Seite 10)

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Gebuschbriter und gehdlzgebundene Arten

Goldammer (Emberiza citrinella), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca),
Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Im Rahmen der Bauarbeiten sind Stérungen britender, ruhender oder nahrungssuchender Vgel im Nahbereich nicht
auszuschliellen. Die Tiere kdnnen aber im Umfeld ausweichen. Generell sind die gebiischbriitenden Vogelarten re-
lativ unempfindlich gegeniber anthropogener Stérung, was sich auch in ihrem Vorkommen in Gérten (auBer Gold-
ammer) und am Auflenrand von Wohnsiedlungen (alle Arten inkl. Goldammer) zeigt. Eine signifikante Beeintrach-
tigung der lokalen Populationenen durch Stérung ist daher nicht zu erwarten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V1 (Siehe Kap. 3, Seite 10)
[] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG
Um Gefahr fiir Nester, Eier und Jungtiere (Nestlinge) auszuschlieRien, ist die Rodung von Gebuschen nur auferhalb
der Vogelbrutzeit gestattet.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V1 (Siehe Kap. 3, Seite 10)

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Gebaudebriter Haussperling (Passer domesticus), Feldsperling (Passer montanus)
Okologische Gilde Européische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V. Arten im UG: [X] nachgewiesen [ | potenziell mdglich
Haussperling Feldsperling
Status: (Potenzielle) Brutvégel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht ~ [] unbekannt

Haussperlinge bauen ihre Nester im besiedelten Bereich an Gebauden unterhalb von Dachvorspriingen oder inner-
halb von offenen Hallen, Scheunen und Stallungen. Die Brutplatze im Siedlungsbereich werden in Bayern zuneh-
mend auch von der Schwesterart Feldsperling konkurrierend beansprucht. Nestanlage in Gebaudenischen und auch
in Nistkasten, gelegentlich Kugelnester in Bdumen, Biischen Kletterpflanzen oder auf Leitungsmasten. Die Art britet
bis zu vier Mal im Jahr und zumeist in Kolonien.

Der Feldsperling ist ein nahezu flachendeckend in Bayern verbreiteter Brutvogel der offenen Kulturlandschaft mit
Feldgeholzen, Hecken, Waldbereichen, Streuobstwiesen und alten Obstgarten. Im Randbereich Iandlicher Siedlun-
gen ersetzt der Feldsperling zunehmend den Haussperling und (ibernimmt dessen Niststatten an Gebauden. Nest-
anlage in Hohlen wie Baumhdhlen, Nistkasten und im Unterbau von groRen Horsten. Gebiische in der N&he des
Brutplatzes stellen essenzielle Bestandteile des Lebensraumes der Art dar (Ruheplatze, Verstecke).

Lokale Population:

Haus- und Feldsperling sind im Raum Ingolstadt verbreitet und haufig. Der Haussperling wurde 2018 im Unter-
suchungsraum als Brutvogel registriert (Abb. 11).

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m.
Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

Der Haussperling (H in Abb. 11) briitete 2018 an Geb&uden der Aufnahmeeinrichtung fir Fllichtlinge. Diese Brut-
platze, die auch vom Feldsperling genutzt werden kdnnen, sind durch die geplante Gewebegebietserweiterung nicht
betroffen, da die Containersiedlung bis 2025 weiter bestehen bleibt. Beide Sperlingsarten bendtigen aber nahe gele-
gene Gebusche, die Schutz bietende Schlafplatze, Ruhebereiche und wichtige Lebensstatten auBerhalb des Brutge-
schaftes darstellen. Daher wurden die Haussperlinge auch regelméRig als Trupps in der Hecke am Westrand des
Geltungsbereiches angetroffen (gelber Pfeil in Abb. 11). Auch wenn die Tiere dort nicht briiten, ist auch fir die Sper-
linge der Ersatz beseitigter Gehdlze wie fiir die vorgenannten Gehdlzbriter notwendig.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V2 (Siehe Kap. 3, Seite 10)
im Falle von V2a oder V2b: A1 (Siehe Kap. 3, Seite 10)

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Sperlingsarten sind wenig stérungsempfindlich. Da sie jederzeit ungestérte Ruheplatze und Nahrungsraume in
der Umgebung finden kdnnen, ist eine signifikante Beeintrachtigung der lokalen Population nicht zu befiirchten.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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Gebaudebriter Haussperling (Passer domesticus), Feldsperling (Passer montanus)
Okologische Gilde Européische Vogelarten nach VRL

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Es besteht keine Gefahr der Zerstérung von bebriiteten Nestern oder Tétung von Jungtieren, da die Containersied-
lung von dem Bauvorhaben ausgenommen ist.

Hinweis: Sollte ab 2025 eine Beseitigung der Gebaude innerhalb der Vogelbrutzeit geplant sein, sind die Gebaude
vorher auf aktuelle Bruten zu priifen und ggf. die Rdumung auf einen Zeitpunkt nach Flliggewerden der Jungtiere zu
verschieben. Dies gilt auch flir andere gebaudebriitende Vogelarten wie Amsel und Hausrotschwanz.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Turmfalke (Falco tinnunculus) Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen [_| potenziell mdglich
Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Der Turmfalke briitet in der Kulturlandschaft und in Siedlungsgebieten, auch in Grofistadten. Geschlossene Walder
werden nurim Randbereich besiedelt. Nistplatze sind Felswénde, Gebaude (Kirchtiirme, Schornsteine, Gittermasten)
und Baume. Jagdgebiete sind Flachen mit niedriger oder Ilickiger Vegetation (Wiesen, Weiden, extensiv genutztes
Griinland, Acker, Brachflachen, Straenbdschungen, in Stadten auch Parks, Friedhofsanlagen und Sportplatze. In
Grofistadten kann das Jagdgebiet mehrere Kilometer vom Nestplatz entfernt sein. Die Art ist in Bayern als haufiger
Brutvogel nicht geféhrdet und bis auf kleine Liicken fast flachendeckend verbreitet.

Lokale Population:

Der Turmfalke briitete 2018 in einem Krahennest auf dem Mast der Hochspannungsleitung sidlich des Geltungs-
bereiches (Tf in Abb. 11; Beobachtung von Futtereintrag in das Nest).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C) [] unbekannt

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m.
Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

Eine verfahrensbedingte Beeintrachtigung des Turmfalken-Brutplatzes erfolgt nicht. Durch die geplante Bebauung
der Ackerfluren im Siiden des Geltungsbereiches wird auch nur ein geringer Anteil des Nahrungshabitates der Art in
Anspruch genommen. Jagende Turmfalken (und andere im Gebiet vorkommende Greifvdgel) finden im Umfeld noch
ausreichend Nahrungsflachen.

] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: siehe unten -

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Eine Stérung des Turmfalken-Brutplatzes durch die geplante Bebauung ist auszuschlieRen, da der Mast in > 70 m
Abstand zur Stidgrenze des Geltungsbereiches steht und die Art generell nicht besonders storanfallig ist (oftmals
Bruten in Gewerbegebieten und an hohen Geb&uden). Hinzu kommt, dass das Nest im August verschwunden war,
so dass der Falke dort nur dann dort erneut briten kann, wenn ein ausreichend groRes Nest von einem anderen
Vogel neu gebaut wird.

] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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Turmfalke (Falco tinnunculus) Europaische Vogelart nach VRL

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Durch die geplante Gewerbegebietserweiterung besteht keine Tétungs- oder Verletzungsgefahrdung fiir Turmfalken
und deren Gelege oder Jungtiere.

[_] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

5 Gutachterliches Fazit

Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sind nur dann nicht fur Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und fur Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie erfillt,
wenn die in den Kapiteln 3 und 4 formulierten MaBhahmen zur Vermeidung vollumfénglich
berlicksichtigt werden.

Hinweis:

Beziiglich des Vorkommens der Blaufliigeligen Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens) auf dem auf-
gelassenen Bahndamm (Abb. 11, Seite 21) sind im Falle einer Uberplanung der Flache aus naturschutz-
fachlicher Sicht ErsatzmalRnahmen fir diese in Bayern gefahrdete Art angebracht.

Bearbeitung: Diplom-Biologe Georg Waeber
Am Wasserschloss 28b, 999126 Schwabach

Schwabach, den 27.12.2018
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Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Stral3enplanung (saP)

(Fassung mit Stand 08/2018)

Tabellen zur Ermittlung des zu prufenden Artenspektrums

Die folgenden Erlauterungen beziehen sich auf die vom Bayerischen Landesamt fur Umwelt
gepriften Artenlisten. Die in den Arteninformationen des LfU zum Download verfugbaren Ta-
bellen beinhalten alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Gefangenschaftsfliicht-
linge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Er-
lass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Na-
turschutz und nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst
in einer Neufassung bestimmt werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit
nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgaste, nicht autochthone Arten sowie Gastvo-
gel sind in den Listen nicht enthalten. Ebenso sind in den o.a. Artenlisten des LfU diejenigen
Vogelarten nicht enthalten, die aufgrund ihrer eurydken Lebensweise und mangels aktueller
Gefahrdung in einem ersten Schritt (Relevanzprifung) einer vereinfachten Betrachtung unter-
zogen werden kdnnen. Bei diesen weit verbreiteten, sog. "Allerweltsvogelarten” kann regelmé-
Big davon ausgegangen werden, dass durch Vorhaben keine Verschlechterung ihres Erhal-
tungszustandes erfolgt (Regelvermutung).

Die Artentabelle wird seitens des LfU regelmagig tberpriift und ggf. bei neueren Erkenntnissen
fortgeschrieben (aktuell aufgrund der Fortschreibung der Roten Liste Vogel Bayern und
Deutschland um 5 weitere Vogelarten).

Wenn im konkreten Einzelfall aufgrund einer besonderen Fallkonstellation eine gréf3ere Anzahl
von Individuen oder Brutpaaren dieser weitverbreiteten und haufigen Vogelarten von einem
Vorhaben betroffen sein kénnen, sind diese Arten ebenfalls als zu prifende Arten gelistet.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die
in relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als regelmafRige Gastvo-
gel zu erwarten sind.

Anhand der unten dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu
prufende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Die ausfuihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste zur Nachvollzieh-
barkeit der Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums und als Hilfe fur die Abstimmung mit
den Naturschutzbehdrden. Die Ergebnisse der Auswahl der Arten missen jedoch in geeigneter
Form (z.B. in Form der ausgeflillten Listen) in den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und
hinreichend begriindet werden.
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Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzprifung
V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0 = aufRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben mdglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt
E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kdnnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-rele-
vant identifiziert und kdnnen von einer weiteren detaillierten Prifung ausgeschlossen werden.
Alle Gibrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher
auszuschlieRen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern
nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzprii-
fung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu Gberprufen.

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP (s.
Anlage 1, Mustervorlage) zugrunde gelegt.
Fur alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.

Weitere Abkirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:

Alle bewerteten Arten der Roten Liste gefahrdeter Tiere werden gem. LfU 2016 einem einheitli-
chen System von Gefahrdungskategorien zugeordnet (siehe folgende Ubersicht).

1 LfU 2016: Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns — Grundlagen.
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Kategorie | Bedeutung

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmalfes

Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend
Ungefahrdet
Nicht bewertet (meist Neozooen)

O <|/A QW N~

*

- Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

Die in Bayern gefahrdeten Gefal3pflanzen werden folgenden Kategorien zugeordnet2:

efahrdungskategorien

0 ausgestorben oder verschollen
(0* ausgestorben und 0 verschollen)

vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen

A O w N

extrem selten
(R* aulerst selten und R sehr selten)

<

Vorwarnstufe

ungeféhrdet
hid sicher ungefahrdet

D Daten mangelhaft

RLD: Rote Liste Tiere/Pflanzen Deutschland gem. BfNz:

Symbol Kategotie

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungefahrdet

Nicht bewertet

* ¥ O < DT O @0 N =

Bei der Angabe des jeweiligen Gefahrdungsstatus einer Art ist jeweils auf die aktuellen Ausga-
ben der entsprechenden Roten Listen Bezug zu nehmen. Diese sind auf den Webseiten des
Bundesamts fur Naturschutz und des Bay. Landesamts fur Umwelt verdoffentlicht.

SQ: streng geschitzte Art nach 8§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

2 Lfu 2003: Grundlagen und Bilanzen der Roten Liste geféhrdeter Gefa3pflanzen Bayerns.

3 Ludwig, G. e.a. in: Naturschutz und Biologische Vielfalt, Schriftenreihe des BfN 70 (1) 2009 (https://www.bfn.de/filead-
min/MDB/documents/themen/roteliste/Methodik 2009.pdf).
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A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Tierarten:
V | L | E [NW|PO||Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
Flederméuse
0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
X X ||Braunes Langohr Plecotus auritus - \% X
0 Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X
X X ||Fransenfledermaus Myotis nattereri - - X
X X ||Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 X
X X ||Grof3e Bartfledermaus Myotis brandtii 2 \% X
0 GroRRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
X X ||GroRer Abendsegler Nyctalus noctula - \% X
X X ||GroRes Mausohr Myotis myotis - \% X
X X ||Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - \% X
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 2 1 X
0 Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
0 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 X
X X ||Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \% D X
X X ||Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 1 X
X X ||Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - X
X X ||Wasserfledermaus Myotis daubentoni - - X
X X ||WeilRrandfledermaus Pipistrellus kuhlii - - X
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 1 2 X
X X ||Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
X X ||Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
Saugetiere ohne Fledermause
0 Baumschlafer Dryomys nitedula 1 R X
0 Biber Castor fiber - \Y X
0 Birkenmaus Sicista betulina 2 2 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 X
0 Fischotter Lutra lutra 3 3 X
0 Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X
0 Luchs Lynx lynx 1 2 X
0 Wildkatze Felis silvestris 2 3 X
Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
0 Europ. Sumpfschildkréte Emys orbicularis 1 1 X
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 \% X
0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

V | L | E [NW|PO||Arthame (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
0 Ostliche Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1 X
X X ||Zauneidechse Lacerta agilis \% \% X
Lurche
0 Alpensalamander Salamandra atra - - X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
0 Kammmolch Triturus cristatus 2 \% X
0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
0 Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 3 X
0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 \% X
0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
0 Springfrosch Rana dalmatina 3 - X
0 Wechselkréte Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
0 Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni - - X
Libellen
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 3 - X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 2 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 X
0 Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 X
0 Grune Keiljungfer Ophiogomphus cecilia \% - X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 2 1 X
Kéfer
0 Grol3er Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Schwarzer Grubenlaufkafer Carabus nodulosus 1 1 X
0 Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
0 Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 2 2 X
0 Moor-Wiesenvoglechen Coenonympha oedippus 1 1 X
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
0 Quendel-Ameisenblauling Phengaris [Maculinea] arion 2 3 X
0 Dunkler Wiesenknopf-Ameisen- |Phengaris [Maculinea] \% \% X
blauling nausithous
0 Heller Wiesenknopf-Ameisen-  |Phengaris [Maculinea] teleius 2 2 X
blauling
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

V | L | E [NW|PO||Arthame (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
0 Flussampfer-Dukatenfalter Lycaena dispar - 3 X
0 Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 1 2 X
0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
0 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina \% - X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 1 X
0 Gebéanderte Kahnschnecke Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln
0 Bachmuschel, Unio crassus 1 1 X
Gemeine Flussmuschel
Gefapflanzen:
V | L | E INW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Lilienblattrige Becherglocke | Adenophora liliifolia 1 1 X
0 Braungriuner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
0 Européaischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Bohmischer Fransenenzian | Gentianella bohemica 1 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
0 Kriechender Sellerie Helosciadium repens 2 1 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
0 Froschkraut Luronium natans 0 2 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht | Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X
0 Préachtiger DlUnnfarn Trichomanes speciosum R - X
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B Vogel

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODL et al. 2012) ohne Ge-
fangenschaftsflichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

V | L | E INW|PO ||Art Art RLB RLD sg
0 X [[Amsel® Turdus merula - - -

0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
0 X ||Bachstelze® Motacilla alba - - -

0 Bartmeise Panurus biarmicus R - -
0 Baumfalke Falco subbuteo - 3 X

0 Baumpieper Anthus trivialis 2 3 -

0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X

0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli - - X
0 Bergpieper Anthus spinoletta - - -
0 Beutelmeise Remiz pendulinus \% - -

0 Bienenfresser Merops apiaster R - X

0 Birkenzeisig Carduelis flammea - - -

0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 1 X
0 Blasshuhn® Fulica atra - - -

0 Blaukehlchen Luscinia svecica - - X

0] X Blaumeise® Parus caeruleus - - -

0 Bluthanfling Carduelis cannabina 2 3 -

0 Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
0 Brandgans/Brandente Tadorna tadorna R - -
0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 -

0f X Buchfink® Fringilla coelebs - - -

0 Buntspecht® Dendrocopos major - - -

0 Dohle Corvus monedula \Y - -

X X ||Dorngrasmiicke Sylvia communis \Y - -

0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus - - X
0 Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus 3 - X

0 X ||Eichelh&her® Garrulus glandarius - - -

0 Eiderente® Somateria mollissima n.b. - -
0 Eisvogel Alcedo atthis 3 - X

0 X ||Elster® Pica pica - - -

0 Erlenzeisig Carduelis spinus - - -

X X ||Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -

0 Feldschwirl Locustella naevia \% 3 -

X X ||Feldsperling Passer montanus \% -

0 Fichtenkreuzschnabel® Loxia curvirostra - - -

0 Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
0 X ||Fitis® Phylloscopus trochilus - - -

0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - X
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

V | L | E INW|PO ||Art Art RLB RLD sg
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X

0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X

0 Géansesager Mergus merganser - \% -

0 Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla - - -

o X Gartengrasmiicke® Sylvia borin - - -

0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 \% -

0 Gebirgsstelze® Motacilla cinerea - - -

0 Gelbspotter Hippolais icterina 3 - -

0 Gimpel® Pyrrhula pyrrhula - - -

0 X ||Girlitz? Serinus serinus - - -

X1 X Goldammer Emberiza citrinella - \Y -

0 Grauammer Miliaria calandra 1 \Y X
0 Graugans Anser anser - - -

0 Graureiher Ardea cinerea \% - -

0 Grauschnapper® Muscicapa striata - \% -

0 Grauspecht Picus canus 3 2 X

0 GroRRer Brachvogel Numenius arquata 1 1 X

0 X || Grunfink® Carduelis chloris - - -

0 Griinspecht Picus viridis - - X

0 Habicht Accipiter gentilis \% - X

0 Habichtskauz Strix uralensis R R X
0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3 3 X

0 Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X

0 Haubenmeise® Parus cristatus - - -

0 Haubentaucher Podiceps cristatus - - -

0] X Hausrotschwanz® Phoenicurus ochruros - - -

X X Haussperling Passer domesticus \% \% -

0] X Heckenbraunelle® Prunella modularis - - -

0 Heidelerche Lullula arborea 2 \% X

0 Hockerschwan Cygnus olor - - -

0 Hohltaube Columba oenas - - -

of X Jagdfasan® Phasianus colchicus n.b. - -

0 Kanadagans Branta canadensis n.b. - -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 - X
0 KernbeiRer® Coccothraustes coccothraustes - - -

0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X

X X Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 - -

0 X ||Kleiber® Sitta europaea - - -

0 Kleines Sumpfhuhn Porzana parva n.b. 3 X
0 Kleinspecht Dendrocopos minor \% \% -
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V | L | E INW|PO ||Art Art RLB RLD sg
0 Knékente Anas querquedula 1 2 X
o] X Kohlmeise® Parus major - - -
0 Kolbenente Netta rufina - - -
0 Kolkrabe Corvus corax - - -
0 Kormoran Phalacrocorax carbo - - -
0 Kranich Grus grus 1 - X
0 Krickente Anas crecca 3 3 -
0 Kuckuck Cuculus canorus \Y \Y -
0 Lachmoéwe Larus ridibundus - - -
0 Loéffelente Anas clypeata 1 3 -
0 Mauersegler Apus apus 3 - -
0 Méausebussard Buteo buteo - - X
0 Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -
0 Misteldrossel® Turdus viscivorus - - -
0 Mittelmeermowe Larus michahellis - - -
0 Mittelspecht Dendrocopos medius - - X
o] X Ménchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla - - -
0 Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X
0 Neuntoter Lanius collurio \Y - -
0 Ortolan Emberiza hortulana 1 3 X
0 Pirol Oriolus oriolus \Y \Y -
0 Purpurreiher Ardea purpurea R R X
0] X Rabenkrahe* Corvus corone - - -
0 Raubwirger Lanius excubitor 1 2 X
0 Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y 3 -
0 RaufuRkauz Aegolius funereus - - X
X X ||Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -
0 Reiherente® Aythya fuligula - - -
0 Ringdrossel Turdus torquatus - - -
0f X Ringeltaube® Columba palumbus - - -
0 Rohrammer® Emberiza schoeniclus - - -
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides - - X
0 Rohrweihe Circus aeruginosus - - X
0 Rostgans Tadorna ferruginea n.b. -
o X Rotkehlchen* Erithacus rubecula - - -
0 Rotmilan Milvus milvus \% \% X
0 Rotschenkel Tringa totanus 1 3 X
0 Saatkrahe Corvus frugilegus - - -
0 Schellente Bucephala clangula - - -
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0 Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus - - X
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis \% - -
0 Schleiereule Tyto alba 3 - X
0 Schnatterente Anas strepera - - -
0 Schwanzmeise® Aegithalos caudatus - - -
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 - X
0 Schwarzkehlchen Saxicola torquata \% - -
0 Schwarzkopfmoéwe Larus melanocephalus R - -
0 Schwarzmilan Milvus migrans - - X
0 Schwarzspecht Dryocopus martius - - X
0 Schwarzstorch Ciconia nigra - - X
0 Seeadler Haliaetus albicilla R -
0 Seidenreiher Egretta garzetta n.b. - X
0 X Singdrossel® Turdus philomelos - - -
0 Sommergoldhidhnchen®  |Regulus ignicapillus - - -
0 Sperber Accipiter nisus - - X
0 Sperbergrasmuicke Sylvia nisoria 1 3 X
0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X
0 Star® Sturnus vulgaris - 3 -
0 Steinkauz Athene noctua 3 3 X
0 Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
0 Stieglitz Carduelis carduelis \% - -
0o X Stockente® Anas platyrhynchos - - -
0] X StralRentaube* Columba livia f. domestica n.b. - -
0 Sturmmowe Larus canus R - -
0 X ||Sumpfmeise® Parus palustris - - -
0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1
0 X ||Sumpfrohrsanger® Acrocephalus palustris - - -
0 Tafelente Aythya ferina - - -
0 Tannenh&her® Nucifraga caryocatactes - - -
0 Tannenmeise® Parus ater - - -
0 Teichhuhn Gallinula chloropus - \% X
0 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - -
0 Trauerschnépper Ficedula hypoleuca \% 3 -
0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
o] X Tirkentaube® Streptopelia decaocto - - -
X1 X Turmfalke Falco tinnunculus - - X
0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
0 Uferschwalbe Riparia riparia \% \% X
0 Uhu Bubo bubo - - X
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0 X ||Wacholderdrossel® Turdus pilaris - - -

0 Wachtel Coturnix coturnix 3 \% -

0 Wachtelkdnig Crex crex 2 2 X

0 Waldbaumléufer® Certhia familiaris - - -

0 Waldkauz Strix aluco - - X

0 Waldlaubséanger’ Phylloscopus sibilatrix 2 - -

0 Waldohreule Asio otus - - X

0 Waldschnepfe Scolopax rusticola - \% -

0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus R - X

0 Wanderfalke Falco peregrinus - - X

0 Wasseramsel Cinclus cinclus - - -
0 Wasserralle Rallus aquaticus 3 \% -

0 X [|weidenmeise® Parus montanus - - -

0 Weilriickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 X
0 Weilstorch Ciconia ciconia - 3 X

0 Wendehals Jynx torquilla 1 2 X

0 Wespenbussard Pernis apivorus \% 3 X

0 Wiedehopf Upupa epops 1 3 X
0 Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -

X X [|Wiesenschafstelze Motacilla flava - - -

0 Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X

0 Wintergoldh&ahnchen® Regulus regulus - - -

0 X ||zaunkonig® Troglodytes troglodytes - - -

0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
0 X Zilpzalp® Phylloscopus collybita - - -

0 Zippammer Emberiza cia R 1 X
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 X

0 Zwergohreule Otus scops R - X
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 \% X
0 Zwergtaucher® Tachybaptus ruficollis - - -

*)  weit verbreitete Arten ("Allerweltsarten"), bei denen regelméRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben
keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanzprifung”
der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung bei der Vorhabenszulassung des Bayeri-
schen Landesamtes fur Umwelt
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